Sobre laidentificacion delacecaibérica
de Lamini(um)

J. RODRIGUEZ RAMOS
1.INTRODUCCION

Son pocas|as ocasi ones en las que se encuentraunanuevacecaprerromanacon
leyenda en caracteres ibéricos, pero unos ejemplares de una nueva ceca han sido
presentados y estudiados recientemente por L. Villaronga (2004, p. 143 y 146;
2005). Al analizar lainscripcion delaceca, Villaronga, con muchaldgica, latrans-
cribe como leuni, recordando que en lasmonedas celtibéricasde sekeida/ sekeiza
puede encontrarse el segundo signo de estamoneda usado parae.! Estainterpreta-
cion es geogréficamente plausible, si tenemos en cuenta que las monedas fueron
encontradas en laprovinciade Ciudad Real, zonano demasiado algjadadelazona
de uso ddl celtibérico, especial mente ahora que se conoce laexpansion de celtibe-
ros hacia el sur llegando incluso a Céceres (Burillo 1998, p. 305-312),2 aspecto
gue Villaronga esbozasin entrar en pormenores.

2.LALECTURAEN IBERO MERIDIONAL

Ello no obstante, hay otra posibilidad que, ademés de geograficamente plausi-
ble, es congruente con €l tipo numisméatico: dado que laiconografiareflejalain-
fluencia de ciudades meridionales como Ipora, Urso y Castulo (Villaronga 2005,

1. Respecto alatranscripcién de sekeida, véase Rodriguez Ramos 2001-2002.

2. El dato més espectacular esla ceca celtibéricatamusiaen Tamuja (Céceres) pero hallazgos monetarios de sekei-
damuestran unaruta hacia Jaén que pasaincluso por Fuencaliente en Ciudad Real. En este contexto, no parece casual el
que Ptolomeo mencione una Segida junto a Céstulo.
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p. 36) y puesto que esta Ultima ceca es precisamente muy conocida por sus ins-
cripciones en ibero meridional, lamoneda encaja en un grupo epigréfico meridio-
nal y, por tanto, es normal plantearse unalecturaen escriturameridional.

Esfécil comprobar que laleyenda puede leerse en meridional sin ningun tipo
de problema. El segundo signo es una variante de a perfectamente conocida; que
se encuentra en inscripciones como la F.9.2 (Orlell, Castell6 de la Plana), H.2.1
(Santiago de la Espada, Jaén), H.3.1 (Perctito, Jaén), H.5.1 (Torres, Jaén),? asi
como en el nuevo plomo de Moixent (Valencia, Fletcher y Bonet 1992). El tercer
signo es el bi meridional. No es problemaladireccion delaescrituradeizquierda
a derecha, pues, aungque en meridional sea mas frecuente la inversa, resulta per-
fectamente normal (de hecho, tres de las cinco inscripciones que acabo de men-
cionar siguen precisamente este sentido de escritura).

3. INTERPRETACION DEL NOMBRE DE LA CECA. JUSTIFICACION
FONETICAY EPIGRAFICA

Deestamanera, llegamosalatranscripcion labini, quefonéticamenteesperfecta-
mente relacionable con el nombre de unaciudad documentadaen inscripcionesy en
autoresgreco-latinos(Laminium/Lamini/ Laminion). Larelacionentrelab debiy €
sonido /m/ no ofrece dificultad, pues es bien sabido que en ibero no existiaun signo
expreso paratal sonido,* resultando ademas que cuando encontramos en escritura
iberaun nombrelatino o galo que conteniauna/m/ |0 encontramostranscrito con una
b, ocasi onalmente precedidapor n o . (Untermann 1980, p. 48; Correa1993, p. 104;
Rodriguez Ramos 2000, p. 30y siguientes).® Dentro de lanumismatica, tenemosun
caso paradigmético en € dobletetabaniu / tamaniu en el quee primero representa
rialagrafiad egtilo ibero, mientras que la segunda seriala propiamente celtibérica
parael nombredelamismaciudad. Deestamanera, laidentificacion delagrafiaibe-
ralabini con unaciudad Lamini(um) no ofrece ningunadificultad.s

Ni siquiera la comparacion con € final de Laminium da problema para la

3. Untermann 1990, 1, p. 248; pero no G.12.2 que creo que hay que leer en levantino balkatin.

4. Esun error muy comUn €l creer que el signo que en levantino se transcribe como m eraen realidad una/my/. Sin
embargo, esto nuncaes asi, sino que setratade un valor similar any quetal vez marque lanasalizacion delavoca pre-
cedente ante una/n/ originaria (Rodriguez Ramos 2000).

5. Asi, Comagius = kobakie, Oxiomarus = 0 ioba e, Minucius = binuki; aceptadas, aunque en mi opinién ago
menos claras, son las variantes con el digrafo: Camulus = kanbuloi, Mascus = mbaske.

6. Con todo, cabetener en cuentael que, aunque apriori |o més probable es que labini fuese lagrafiaibéricade una
ciudad no ibérica Lamini, técnicamente no esimposible la interpretacion opuesta: que Lamini fuese 1°a adaptacion de
una forma ibera etimol 6gicamente con /b/ en la que ésta al of 6nicamente tuviese un sonido /m/. En ibero no existe el fo-
nema/m/, pero si que se detectan pronunciaciones nasalizadas de /b/ que un oyente de un idioma con el fonema/m/ in-
terpreta como tal. Esto es especialmente conocido en un entorno nasal directo (el grupo nb > M; Quintanilla 1998, p.
196), pero es probable que también se dieralanasalizacion en proximidad como ocurre en muchas lenguas del mundo y
como creo ejemplificable en el conocido Mandonius que puede reconstruirse cono un tipico antropénimo ibero bimem-
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ecuacion, pues es bien conocida la aparicion de nombres latinos en —I1VS como
formas acabadas simplemente en — en ibérico e incluso se ha propuesto una ex-
plicacién a fenémeno (Correa 1993, p. 103). Pero cabe remarcar que, aungue €l
nombre habitual que se daa municipio es Laminiumy como tal apareceenlavia
31 del Itinerario Antonino (abl. Laminio) asi como en Ptolomeo (Laminion), de
hecho, tanto enlavia 29 del mismo, como en el Ravenatey en laTabula Peutinge-
riana se encuentra precisamente como Lamini.”

4. LA CIUDAD DE LAMINIUM

Esta ciudad de Laminium suelelocalizarse en algun punto de Ciudad Real (nor-
malmente en Alhambra) y, aunque se hayan sugerido aternativas (siempre cerca-
nas), cuentaasu favor con el hecho de que en su término municipal se encontré una
inscripcion romanadedicadaa Genio del municipio Laminitano (CIL 11 3228) y €
gue es perfectamente plausible la etimologia que se propone para explicar Lami-
nium como origen del nombre actual Alhambra Se encuentra mencionadaen Pli-
nio (111, 25) como un‘ oppidum’ estipendiario muy conocido y mastarde como mu-
nicipium Flavium Laminitanum (CIL 11 3252). En todo caso, aunque se quisiere
discutir laidentificacion (en € Miliario Extravagante se han propuesto diversas al-
ternativas), tantolareferenciade Plinio aqueen su campo seencuentrael nacimien-
to del Guadianacomo lasdistanciasdd Itinerarium Antoninii demuestran que esta-
baen estazona. Deahi queresultaatamentesignificativalareferenciadeVillaronga
aguelasmonedas de labini se encontraron en laprovinciade Ciudad Real, coinci-
diendo lazonade procedenciadelas monedas con laubicacion de Laminium.

5.LA CECADE LABINIY LA DISPERSION DE LA ESCRITURA
MERIDIONAL

Un aspecto especia mente interesante es el que lacecalabini de Lamini/Lami-
nium y su localizacion en Alhambra marcan un punto de expansion de la cultura

bre con losformantes conocidosbanto y niuscon lahabitual caidade ante/n/ . Este caso permite plantearse que ten-
gamos una nasalizacién secundariatanto en labini > lamini como también en tabaniu > tamaniu, sin que naturalmente
pueda confirmarse.

7. El testimonio de Plinio es neutral, pues utiliza adjetivos derivados: «Laminitano agro» (111,6) y lamencién alos
«Laminitani» (111, 25).

8. Lapropuesta etimoldgica parece ser muy antiguay se encuentrayaen los comentarios de Garcia-Bellido (1977
[1947]) al texto de Plinio. Merece tenerse en cuenta que esta etimologiaes mejor si el nombre origina eraLamini quesi
eraLaminium (paralelaa‘nomine’ > * nomne > «nombre»). Un resumen deladiscusién, aunquesin referenciasbiblio-
gréficas exactas, y afavor de laidentificacion en Alhambra puede encontrarse en internet (http://alhambracr.en.eres-
mas.com/al principal .html).
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epigraficaen ibero meridional hacia el interior de la peninsula. Mas exactamente
documentan el uso de la escritura ibera meridional en la provincia de Ciudad
Real. Con todo, esto es escasamente novedoso, pues tanto en latitud como en lon-
gitud encaja perfectamente con €l testimonio de las inscripciones meridionales
conocidas: Alhambra se encuentraaalgo mas de cien kilémetros al nor-noreste de
Castulo, importante cecameridional, y aunos cien kilémetros a oeste de El Salo-
bral. De hecho, toda la provincia de Albacete es de clara predominancia epigréfi-
cameridional: Cerro de los Santos (G.14), L1ano de la Consolacion (G.15), Aben-
gibre (G.16), El Salobral (G.17) y El Amarejo (Broncano 1989).

Maés interesante incluso es la comparacion con el material epigréfico meridio-
nal sobre monedas. Yahemosindicado |aobservacion de Villarongade quelaico-
nografia de la moneda remite a model os de Castulo y seguramente de ello deba-
mos deducir que esta influencia marca una ruta comercial hacia € norte,
posiblemente la reciproca hacia Segeda, respecto a la ruta que iba de Segeda a
Castulo. También el testimonio numismético de la zona de Albacete (contando
como limite el extremo sur de Cuenca) documenta cecas en escriturameridional.
Entre éstas, pese a cierta discusion, hay que poner como gjemplo aik(a)lesken y
u kesken.

Lacecadeikalesken parece que hay que atribuirla alaciudad de Egelestatal
y como propusieron Quesaday Garcia-Bellido (1995)° y asu vez esta Egelestaen
Iniesta (en el sur de Cuenca). Ladispersién numismaticaindicaclaramente que la
cecaikalesken estaba en la zona de Iniesta. Aungue la determinacion de la posi-
cién geogréfica de la ceca convierte en secundario €l indicar si ésta se correspon-
de 0 no con Egelesta,’° creo que es interesante recordar que ya Saavedra afinales
del siglo xi1x, encontré un documento medieval con el nombre érabe que es una
formaintermedia entre Egelasta e Iniesta. En efecto, en lageografiade Idrisi (si-
glo x11) se encuentra una ciudad llamada Q.l.s.a de la que se dice que es una ciu-
dad en unaalturainexpugnable atres dias de Cuencay apartir delacual se puede
ir descendiendo por €l rio hasta bagjar €l Jicar hasta Cullera (Idrisi 1998, p. 280).
La descripcion coincide con Iniestay laforma érabe es proxima a Egelestall ke
lesken. La propuesta de Saavedra parece, pues, irreprochable.

Deigua manera, yahace algunos afios indiqué que creo hay un interesantein-

9. Técnicamente lainscripcidn ibéricanos sugiere buscar unaciudad de nombre * Ikale 0 *Igale, pero si tenemosen
cuenta ciertos usos especiales del signo ka descubiertos por Correa (1983) podria ser también algo asi como *Ikle o
*|gle. Sin embargo, €l paralelo es asumibley las concentraciones de las monedas hacen casi seguralalocalizacion de
ikalesken en Iniesta (ya sugerida en Villaronga 1988, quien en trabajos anteriores ya habia establecido la provincia de
Cuenca como origen). Esto parece suficiente para rechazar la contrapropuesta de Lujan (2003) que, aunque cuenta asu
favor con las coordenadas de Ptolomeo, parte de la contradiccion de que da por sentada laidentidad entre ikalesken y
Egelasta, sin apercibirse de que ésta se basa fundamentalmente en que el testimonio numismético relaciona esta ceca
con lazonade Iniesta, paraluego rechazar € argumento numismético. Pero, como veremos infra, también hay un ma-
nuscrito del siglo X1 que permite relacionar Egelesta con Iniesta.

10. Delasformas documentadas en |as fuentes Egelesta, y no Egelasta, parece lacorrecta, pues epigréficamentete-
nemos un egelestanus (CIL 11, 5091).
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dicio afavor de la propuesta de Villaronga de que, de acuerdo con €l tipo numis-
mético (proximo alas cecas de ikalesken y kelin), lacecameridional u kesken
no debe de estar ni en Almeriani en Granada (como se ha propuesto), sino en la
zonaentre Cuencay Valencia. Lacuestion esque en el plomo de El Amarejo (Bo-
nete, Albacete; al norte de losimportantes yacimientos de Monteal egre del Casti-
[lo) hay unarara secuencia iberau keoken que parece que hay que corregir en
u kesken. Elloindicariaquehabriaunaciudad u ke cercade Bonete.

En este punto, tal vez sea oportuno mencionar que Ptolomeo menciona una
ciudad llamada Urkesa que seria el punto més meridional de los celtiberosy que
se encontrariaal este de Laminium y de Libisosa (Lezuza) y a oeste-noroeste de
Bigerral2. Esta indicacion de Ptolomeo no es concluyente. Prefeririamos una
Urke a una Urkesa (aungue siempre podriamos pensar en una celtiberizacion del
nombre) y nos extrafiaria encontrar una ciudad celtibérica cerca de Bonete (por
més que encaje en la expansion celtibérica hacia e sur). Tal vez hubo unau ke
cerca de Bonete, que emitieralas monedas de u kesken; tal vez la cecasi fuese
Urkesa, pero estuvierayaen Cuenca, donde no seriatan raro encontrar €l extremo
meridional delos celtiberosy €l testimonio de Ptolomeo correspondieraaun mo-
mento en que una region originariamente ibera ha pasado a depender de la Celti-
beria. Provisionalmente, me inclinaria por la primera opcion, pero es cierto que
geogréficamente la segunda parece encajar mejor con €l testimonio numismaético.

Por el contrario, un asunto completamente diferente es si este uso delaescritu-
raiberameridional en Ciudad Real reflgja el uso extendido de lalengua iberaen
lazona. No sblo porque lamonedaen si no daun testimonio linguistico suficiente
y porgue el nombre de la ceca no presenta rasgos tipicamente iberos,’2 sino tam-
bién porque hay algunos indicios que apuntan a que en la propia Céstulo (ciudad
gue muestra unainfluenciaclarasobrelacecalabini), aungue se escribiaen ibero
meridional y se documentan antroponimos iberos, podria haber habido un uso ex-
tendido de una lengua pal eohispanica desconocida que no parece ibero (Rodri-
guez Ramos en prensa). Puede observarse incluso que nombres de magistrados
monetales como itubolai son dificiles de explicar como un nombre de persona
ibero.1

11. En ibero meridional los signos oy s son muy similares, mientras que la secuenciaeo es raraen ibero. Estains
cripcion se hizo sobre una estrecha banda de plomo (nada que ver con los tipicos plomos ibéricos) y se encontré en una
fosaritual donde se acumulaban ofrendas y sacrificios. Mi idea el que es plomo se habria utilizado en una ofrenda co-
munitaria, pero también es posible que se hiciera referencia a una ciudad cercana (ahora me vienen ala memoria las
ofrendas griegas de trofeos de guerraen las que se indican cdmo se consiguieron y aqué pueblo seles arrebatd, pero eso
es s6l0 unaentre mltiples posibilidades).

12. De acuerdo con lareferenciade Untermann en MLH 1 aesta ceca (Untermann 1975), ya Vallejo en 1946 habia
propuesto relacionar las monedas de u kesken con Urkesa en vez de la predominante con Urci (normal mente identifi-
cada con Almeria).

13. En principio € uso de/m/ en Lamini(um) seriamas bien indicativo de unalenguano ibera, pero yahemos dis-
cutido supraque esto podria corresponder a una nasalizacion al of énicade un /labini/ originario.
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CONCLUSIONES

Las monedas halladas en laprovinciade Ciudad Real y recientemente publica-
das con lalecturaleuni han de ser leidas segin el signario ibero meridional como
labini eidentificarse como emitidas por laciudad que en lasfuentes clasicas eiti-
nerarios es llamada L aminium, Laminion o Lamini.

Esta inscripcion marca un uso de la escriturameridional en la zona de Ciudad
Real que es congruente con el tipo numismético similar al delacecade Céstuloy
gue se inscribe bien geogréficamente entre las inscripciones meridionales de la
zona de Jaén y las de la zona de Albacete/Cuenca (en las que se incluirian las ce-
casmeridionalesdeikaleskeny u kesken).

Barcelona 27 dejunio del 2006
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